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tradice, ktera je starobyld a uctyhodna. Citace stardi rabinské autority
n&kterym z nasledovnikil, zakd, je prihladenim se k iéto tradici, a pfi-
padny vyklad citovaného neni jejim pickondnim, ale ,novelizaci®, ve
smyslu explicitniho formulovani toho, co uz v pivodni verzi bylo
implicitné obsazeno.

Rabinské tradice viak neni formulovana jen slovy; navic slova zde
nejsou vyjadienim néjakych abstraktnich pojmi ¢i ideji, jak je tomu
v tradici fecké, ale maji konkrétni vazbu na zdleZitosti realného Zivo-
ta.!* Ugitel, rabin, neni tedy jen mechanickym tradentem a vyklada-
¢em nafizen{ a piikazani Tory, kterd je tieba poté aplikovat v praktic-
kém zivots, ale je konkrétnim zt&lesnénim této tradice. Autenticky
predavat u¢eni Téry znamend pro rabina zajiSfovat je celym svym
bytim. Ugitel, ktery Zije to, co u&i, garantuje zdvaznost uceni i pro své
74ky. Citovat svého utitele znamena také imitovat jeho zpisob Zivota.
To neni primarné, nebo spise izolované chdpany, mordlni apel. Je to
vyraz esencialni sakrality tradovaného, jehoZ nelze dosdhnout v néja-
kych transcendentnich vysinach, ale uprostfed aktivniho Zivota mezi
lidmi a s lidmi na zemi. ,,Neni na nebi“, pravi rabi JehoSua ve slavné
talmudické pasazi o rabinském sporu a BoZi intervenci;'* podle vykla-
du rabiho Jirmeji tim mini Téru. Ta m4 tak sice boZsky pocatek, pivod,
ale jeji dalsi osud uZ je jen v rukou lidi. Jen na nich, na jejich v€rnosti
tradici, zalezi, jestli bude toto dédictvi zachovano v autentické podobé
a bude pro lidi poZehndnim, nebo se jeho pokiiveny obraz stane pro
lidstvo pohromou.

Zusammenfassung

Der rabbinischen (pharisiischen) Tradition zufolge existieren zwei
Arten der Uberlieferung der gottlichen Erscheinung: die schriftliche
und die miindliche Thora. Die pharsiische Interpretation des bibli-
schen Textes war im Unterschied zur Interpretation der Sadduzier,
den Hauptrivalen der Pharisier, beweglicher, doch haben die Rabbi-
ner, um die Authentizitét ihrer kritischen Sachanalyse sicherzustellen,
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dem Begriff der miindlichen Thora den Weg gebahnt: der selbstindi-
gen Tradition, die ihren Ursprung ebenfalls von Moses auf dem Berg
Sinai ableitet, sich aber vom schriftlichen Wortlaut des Gesetzes
grundlegend unterscheidet. Eine Vermischung beider Traditionen war
nicht erlaubt, wenn auch in den rabbinischen Schulen die Texte beider
Traditionen auswendig gelernt wurden. Thr 6ffentlicher Vortrag ent-
sprach dem jeweiligen Textzusammenhang: die schriftlichen Texte
muften vorgelesen, die miindlichen ,,Texte" auswendig vorgetragen
werden. Um die Uberlieferung der traditionellen Lehren sicherzustel-
len, hielten die Rabbiner ihre Studenten dazu an, diese gemeinsam
mit den Namen von deren angeblichen ,,Autoren* auswendig zu ler-
nen. Die meisten Spriiche waren jedoch nicht urspriinglich sondern
entstammten von fritheren Autorititen, so daf sich charakteristische
Aussagen entwickelten wie: ,Rabbi sagte im Namen des Rabbi...“,
die sich immer weiter verketteten: ,,Rabbi X sagte: Rabbi Y sagte, dal
Rabbi Z sagte...“ Das Zitieren war jedoch nur das erste Stadium des
pddagogischen und exegetischen Prozesses, da zwischen der genauen
Zitierung der angesehenen Autoren und ihrer Neuinterpretation stets
eine Spannung besteht. Die naheliegende Losung der Rabbiner be-
stand darin, dafl man jede neue, aber richtige Deutung als die wértli-
che Explikation dessen betrachtete, was bereits implizit im vorheri-
gen Ausspruch enthalten war. Auf diese Weise erdffneten die Rabbi-
ner den Weg zu einem exegetischen Bildungsproze3 und sicherten
gleichzeitig die Giiltigkeit und Verbindlichkeit dieses Prozesses.

Summary

According to the rabbinical (Pharisaic) tradition, there are two main
vehicles of divine revelation: the written and the oral Torahs. In
contrast to that of their chief rivals, Saducees, the Pharisaic interpre-
tation of the Biblical texts was far more flexible, but to secure the
authenticity of the exegesis the rabbis invented the notion of the oral
Torah — a separate tradition that also goes back to Moses on Mt. Sinai,
and is definitely different from the written law. Mixing these two
traditions was not allowed. Although ,texts* of both traditions were
memorized in rabbinical schools, their public performance matched
the respective context: written texts had to be read only and oral
»texts™ had to be presented orally only. To pass on the traditional
teachings, the rabbis hadd their students learn by heart sayings toge-



